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I. Zhrnutie

1.1. Vychodisko:

Spolo¢nost Sweedspan Slovakia s.r.o ma zaujem v Malackach presunut existujicu vyrobu drevotrieskovych
dosiek do novych priestorov a navysit celkovu kapacitu vystavbou novej linky.

1.2. Struény suhrn informacii:

Podla navrhovaného zameru spolo¢nosti SWEDSPAN by v najblizSich rokoch pri skapacitneni vyroby drevotriesky
prislo k dalSiemu znecdistovaniu ovzdusia v meste Malacky. Pri dnes planovanych investiciach by sa aj podla zdkona
malo ratat s uplatfiovanim najlepsej dostupnej technoldgie (BAT, na filtrovanie znecisteného vzduchu). V pripade
Malaciek je pouzitie BAT o to ddleZitejsie, e u? v sucasnosti je (podlfa SHMU) zneéistenie ovzdugia v meste na
hranici najvysSich povolenych limitov. Znamena to, Ze akykolvek novy zdroj znedlistenia ovzdusSia spdsobi
prekroéenie zdkonom stanovenych limitov a bude preto nutné Ziadat o vynimku. Zamer navrhovatela v3ak rata
s pouzivanim technoldgie susenia a filtrovania (WESP), ktora nedokaze zabezpedit najucinnejsiu redukciu Skodlivin
resp. pachov. V stru¢nosti sa jedna o tieto zdvazné vplyvy: produkcia Sirokého spektra blizSie nesSpecifikovanych
organickych latok uvolfiovanych zo susenia, charakteristicky zapach velkokapacitného susenia dreva pri vysokych
teplotéach so silno obtazujicom charakterom cez vyznamnu ¢ast roku, jemné prachové Castice zo susenia dreva a zo
spalovania praskového dreva v spalovacich zariadeniach a zdrojoch tepla pre suSiarne a v neposlednom rade aj
emisie rakovinotvorného formaldehydu zlisovania drevotrieskovych dosiek technolégiou mocovinovo-
formaldehydovych Zivic, ktorych odlicenie nemozno navrhovanymi metddami zarudit na pozadovanej trovni.

Ak dnes existuje technoldgia ucinnejsia (napriklad UTWS, resp. EcoDry), malo by sa za Ucelom ochrany ovzdusia
azdravia obyvatelstva na uplatneni takejto technolégii trvat, alebo trvat na nepouZivani menej ucinnej
technoldgie.

K zabezpeceniu minimalizacie dopadov vplyvu takejto investicie na obyvatelstvo a Zivotné prostredie by mal
smerovat aj proces EIA (posudzovanie vplyvov na Zivotne prostredie) a Uzemné resp. stavebné konanie. V tomto
pripade vsak prislo ku viacerym zavaznym pochybeniam na strane povolovacich organov. Velmi zarazajuci je
postup Oddelenia Uzemného rozvoja a Zivotného prostredia v Malackdch — stavebny urad, ktory vydanim
nezakonného rozhodnutia Uplne odignoroval vsetky relevantné pripomienky minimalne dvoch ucastnikov konania.
V predmetnom rozhodnuti sa na Uvod spomina, Ze zo strany BROZ neboli vznesené Ziadne pripomienky (Co nie je
pravda) a preto BROZ nebol opitovne oboznamovany o zahajeni konania. V rozhodnuti (OU RZP — 2985/2010/Re)
bolo viacero procesnych pochybeni. Pripomienky boli kompletne zamietnuté s odévodnenim, Ze sa jedna o tie isté
pripomienky ako v procese EIA. Ak by aj podmienky boli identické (avsak boli len podobné), nie je to dévod na ich
zamietnutie. Odvoldvat sa na proces EIA je nespravny postup. Je to nezavisly proces, ktory ma len odporucaci a nie
pravne zavazny charakter, bez moZnosti odvolania. Proces EIA sa navySe s pripomienkami riadne nevysporiadal
a jeho zaverom su len velmi véeobecné odportéania. O to doleziteji je postup spravneho organu (OU RZP MA),
ktory by sa mal vzdujme ochrany zdravia aZivotného prostredia obyvatelov Malaciek riadne vysporiadat
s relevantnymi pripomienkami zic¢astnenych subjektov a zaviazat investora ku konkrétnym opatreniam.

Detailnejsie informacie poskytne zastupca ochranarskeho zdruzenia priamo na rokovani MsZ.

1.3. Dopad na rozpocet a obyvatelov mesta:

Nema vplyv na rozpocet

1.4. Alternativy rieSenia:

Nenavrhuju sa Ziadne.

1.5. Zdroje inform@cii a pravnych noriem:
Zakon ¢.: 137/2010, 543/2002, 24/2006, 71/1967
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Zhrnutie a navrh uznesenia

[I. Navrh uznesenia predkladate [la:
Mestské zastupitelstvo:

1. berie na vedomie predloZenu informaciu zdstupcu BROZ — Bratislavského regiondlneho ochranarskeho
zdruZenia o vplyve vyrobnej technoldgie zavodu Swedspan Slovakia s.r.o. na obyvatelov Malaciek
a informaciu o procesnych chybach Stavebného tUradu v Malackach pocas Uzemného konania stavby novej
linky na vyrobu drevotrieskovych dosiek

2. vyjadruje zdujem na ochrane zdravia obyvatelstva dotknutych ¢asti mesta v suvislosti s prevadzkou
zavodu Swedspan Slovakia s.r.o.

3. Ziada:

a. investora Swedspan Slovakia s.r.o. Malacky, aby bola pri vystavbe novej linky na vyrobu
drevotrieskovych dosiek pouZzitd najlepsia dostupna vyrobna technolégia BAT za ucelom znizenia
hodndt emisii na minimalne mozné mnoZstvo, ktoré siucasné technoldgie umoziuju, a aby pachové
latky vypustané z komina boli pod hranicou vnimania obyvatelov z blizkych obytnych zén.

b. spolo¢nost Swedspan Slovakia s.r.o. Malacky, aby boli emisné hodnoty vypustané z komina
priebezne merané a zaroven ich 30 minutové a 24 hodinové priemery zverejiiované na internete
alebo na elektronickej tabuli umiestnenej niekde v blizkej obytnej zéne alebo v centre mesta.



